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Agredecimientos

Una primera version de este andlisis aparecio en el reporte Conquest Continued:
Disregard for Human and Indigenous Rightsin the Mexican State of Chiapas (Conquista
Continuada: Desatencion de Derechos Humanosy Indigenas en el Estado Mexicano de
Chiapas), publicado en octubre de 1992 por los Abogados pro Derechos Humanos de Minnesota. Las
revisiones del andlisis fueron preparadas por Sarah A. DeCosse, la Directora del Proyecto Mexicano, y
Lic. Migud Angel delos Santos Cruz. Gracias alos voluntarios del Proyecto Mexicano, Daniel
Dougan, Abigail Wertz y Algiandro Caffardlli por la traduccion a espafiol de la primeraversion. El
Proyecto Mexicano alos Abogados pro Derechos Humanos de Minnesota esta agredecido por €
apoyo del Generd Service Foundation.



INTRODUCCION

En este reporte, los Abogados pro Derechos Humanos de Minnesota analizan € Codigo Pend
parae Estado de Chigpas, y recomiendan cambios fundamentales en este documento para que las
normeas legaes que gobiernan d estado conformen con |os principios internacionaes de derechos
humanos ratificados por México." El reporte sefidda que & Codigo Penal de Chiapas, como esta
escrito e interpretado actuamente, ha facilitado |a frecuente violacion alos derechos humanos en
Chiapas.

Mientras € gobierno Mexicano intentalograr paz y reconciliacion en Chigpas, los Abogados
pro Derechos Humanos recomiendan que e gobierno estatal y federal conceda a todos |os chigpanecos
e libre gercicio de los derechos humanos anteriormente reconocidos por México. En su forma actud
el Cadigo Pena de Chigpas interpretad gercicio de dgunos derechos humanos bas cos como ddlitos
politicos. El pleno gercicio de los derechos humanos incluya la responsabilidad del gobierno asegurar
y preservar € derecho de individuales de expresarse y de participar politicamente. Los Abogados pro
Derechos Humanaos de Minnesota urge la supresion de todos aquellos articulos del Codigo Pend de
Chigpas que interpretan como dditos d gercicio de derechos humanos.

. EL ACTUAL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE CHIAPAS

El Cddigo Penal fue reformado en diciembre de 1988 y revisado en 1990 por Patrocinio
Gonzdez Garrido, quien en ese momento era gobernador de Chiagpas (y luego fue nombrado Secretario
de Gobernacion de la Repblicapor € Presidente Carlos Salinas).” Anteriormente, los caciquesy
terratenientes de Chiagpas reprimieron a la poblacion indigena del estado con la cooperacion técita de
las autoridades, pero sin ninguna fundamento legd. El Cadigo reformado ha hecho posible la
pendizacion de lamayoria de las formas de disentimiento politico, aunque Articulo 9 de la Congtitucion
mexicana garantiza"El derecho de asociacion o reunidn pecifica no podra restringirse s tiene objetivo
licito".> Asi, e Codigo de Chiapas ambiguamente califica como delitos conductas como

manifestaciones publicas que estan claramente garanti zadas en la Congtitucion mexicana.

El Codigo Pend de Chigpas incorpora muchos de los conceptos generaes de justicia pend en
Meéxico: pone énfasis en los de derechos de lasociedad y no en los del individuo, € predominio de
delitos contrala posicion socid, honor 0 estima, y penas que requieren la pérdida ddl estado legd y
privilegios, ademés de encarcdamiento.

! Una primeraversion de este andlisis aparecio en el Capitulo V. "El Cédigo Penal de Chiapas: Legalizando
Injusticia," del reporte Conquest Continued: Disregard for Human and I ndigenous Rightsin the Mexican State of
Chiapas (Conquista Continuada: Desatencién de Derechos Humanos e Indigenas en €l Estado M exicano de
Chiapas), publicado en octubre de 1992 por los Abogados pro Derechos Humanos de Minnesota.

2 Gonzélez Garrido renunci6 este cargo después de la aparicion del Ejercito Zapatista de Liberacion Nacional
(EZLN) en Enero de 1994. Por més informacion sobre violaciones alos derechos humanos en Chiapas durante €l
gobierno de Gonzalez Garrido, vease Conquista Continuada, que resume abusos severosy extensos. En agosto de
1994, los Abogados pro Derechos Humanos de Minnesota publicé El Hostigamiento de Defensor es de Der echos
Humanos en M éxico, un informe que detalla casos recientes de represién en contra de organizaciones no
gubernamental es en M éxico, muchos de ellas en Chiapas.

3 Articulo 9, Constitucién mexicana.
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Los Abogados pro Derechos Humanos de Minnesota recibieron muchos reportes en los que se
denuncia que @ gobierno utilizad Codigo como instrumento de represion, gplicando sus articulos vagos
contra sus oponentes politicos o activistas indigenas. Paralos que habian visto con darmalaredidad
brutal de Chiapas, € reformado Cddigo Pend parece una broma cruel: Chigpas, uno de los estados
més represivos de la Replblica Mexicana, ha codificado sus medios de represion.

1. ESTIPULACIONES CONTROVERSIALESDEL CODIGO PENAL DE CHIAPAS

L as estipul aciones més controversides ddl Cadigo son los ddlitos paliticos, agunos nuevamente
creados o definidos, y otros que llevan penas aumentadas. Las estipulaciones para delitos politicos son
adarmantes porque han sdo usadas para atacar |a disension legitima. Las sentencias aumentadas para
agunos de |os ddlitos politicos también son darmantes porque € resultado del aumento es privar alos
afectados de su derecho alalibertad provisiona bgjo fianza* En 1992, un informe sobre derechos
humanos preparados por € Partido de la Revolucién Democrética sefid o que las reformas del Codigo
Pend representan la ingdituciondizacion de "la violacion permanente de los derechos humanos...[y] en
lugar de abrir la posibilidad de un avance haciala democracia, han sido disefiadas como un ingrumento
que sirve para castigar cuaquier esfuerzo que las autoridades consideraran amenazante”.> Otros
asuntos controversiales son lalegidacidn ecoldgica, d uso de procedimientos o sentencias suspendidos,
y lapractica de aplicar condenas condicionales.

A. PENASCRIMINALESEN LA LEGISLACION ECOLOGICA

El Cdadigo de Chigpas incluye legidacion ecoldgica. Provee penas criminales, por gemplo,
para conductores de vehiculos y fébricas que contaminan € medio ambiente de manera continua.
Similares estipulaciones prohiben la posesién de sierras manuales o mecénicas.” Aunquela
desforestacion es un problema serio en Chigpas, y leyes como estas son importantes parala
preservacion delafloray lafaunade estado, |os criticos indican que € pueblo indigena se ve mas
afectado por esaley porque estos dependen de la madera para hacer sus casas, hacer carbon para
vender, cocinar, etcétera. Vae mencionar que, efectivamente, segin € Codigo Pend de Chigpas, un
campesino indigena que posea una sierramanud sin licencia estd sujeto a penas mas fuertes alas que
esta sujeto alguien en posesion de un fusil automéico tipo "Uz".®

* Constitucién mexicana, Articulo 20. En laConstitucion Mexicanay en el Cadigo Penal parael Estado de
Chiapas, un acusado tiene el derecho de obtener su libertad pagando una fianza o otra garantiaala corte, siempre
gue el delito de que sele acusatenga una pena media no mayor a cinco anos.

5 LaComisién del PRD de los Derechos Humanos, La Violencia Politica en M éxico: Un Asunto de Derechos
Humanos (1992).

® Cédigo Penal de Chiapas, Articulos 287, 288.

" Articulo 235 considera" armas pr chibidas | 0s i nstrumentos conocidos como motosierras, sierras manuales o
sus anal 6gos que se utilizen en la comision de actos que atenten contra el patrimonio ecolégico." (El enfasis no
apareceen €l original.) El Articulo 292 determinalas sanciones relevantes.

8 CAdigo Penal de Chiapas, Articulos 235y 292. Al responsable de la posesion de unaarma prohibida"sele
impondra prision de tres meses atres afios..." Paralos que cometen delitos ecol 6gicos con motosierras o sierras
manuales "se les aplicara una pena corporal de dos acinco afiosy alos reincidentes de cinco a ocho afios de
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Los indigenas de Chigpas han sufrido hostigamiento, extorsion, y encarcelamiento por
elementos policiacos cuando eran sorprendidos comercializando lefia o carbdn. En octubre de 1991,
un grupo de indigenas de la comunidad Jerusaén, municipio de Teopisca, detuvo a cuatro Policias
Judicides del Estado, como una medida de presion para que las autoridades dejen de encarcelarl os por
vender leflay carbdn, y para que puedan desmontar libremente sus terrenos paralasiembra. Aunado a
esta detencion los indigenas bloquearon carreteras y detuvieron a camiones cargados con maderas
finas, demostrando con dlo d tréfico ilega de recursos por particularesy € propio gobierno del estado,
mientras aellos se les encarcela por cortar lefia.

B. LA SUSPENSION DEL PROCEDIMIENTO O SENTENCIA

El Cddigo de Chiapas degja que @ gobernador pueda dar libertad con un procedimiento
suspendido o sentencia suspendida, pero que parece un perddn o indulto, que realmente no concluye e
proceso ni libera e sefidamiento de culpabilidad.” LaLey de Proceso Suspendido se explica por si
sola: @ beneficiado por laley recuperasu "libertad”, pero € proceso que se le Sgue no se suspende.
Asdl lo sefida claramente  articulo cuarto de la mencionada ley:

El beneficio de lalibertad, condicionada d resultado del proceso no prejuzgala determinacion
de juzgador y s6lo se condtituye como un incidente que interrumpe la detencion del
procesado...hasta en tanto se dicta sentencia.

Esdecir, que s la sentencia resulta condenatoria, puede ser regprendido.

En la practica, seguin los criticos, estaley se convirtio en instrumento para la negociacion de
presos politicos. Estaley fue aplicadad dirigente indigena Domingo Lopez Angdl, Presidente del
Consgjo de Representantes Indigenas de los Altos de Chiapas, quien fue detenido en abril de 1992 y
liberado meses después con la Ley de Proceso Suspendido. Hasta hace pocos meses todavia tenia
gue estar firmando € Libro de Gobierno (donde firman los que salen bagjo fianza).

Con esta estipulacion € gobernador puede parecer generoso, pero persiste la amenaza
gparentemente indefinida de encarcelamiento y persecucion paralos acusados de delitos politicos. El
abuso potencid de esta provison es evidente: organizadores de manifestaciones contra @ gobierno
pueden ser arrestados y acusados de ddlitos que no degjan la posibilidad de libertad bgjo fianza. S se
diera una gran protesta popular, € gobernador podria“resolver” la situacién dando libertad d acusado
con una "procedimiento suspendido” y de ese modo parecer benévolo. Pero retiene legdmente la
amenaza de detencion 'y persecucion en d futuro, aun cuando la detencion original seailegd o los
cargos origindes sean Sn fundamento.

C. LA CONDENA CONDICIONAL

Como en otras legidaciones mexicanas, @ Cadigo provee una condena condiciona que
requiere que & acusado pague lafianzay se abstenga de lamismao smilar conducta durante € periodo

prisién.”

° Codigo Penal de Chiapas, Articulos 96, 97, 98y 99.
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probatorio.’® Los criticos dicen que la condena condicional no es aplicada debidamente parala
totaidad de la poblacion indigenay rurd del estado; porque la condena condiciona deja alos acusados
en libertad (esencid parala sobrevivencia de pequerios rancheros que solamente tienen su tierra), pero
previamente tienen gque confesarse cul pables para dcanzar € beneficio. El resultado es un registro
crimina para agunos campesinos que son inocentes. En agunos de estos casos, launica pruebaen su
contra es la confesion que dieron por necesidad o por fata de representacion legal. Ademas presenta
ladificultad de presentarse a un juzgado una vez cada ocho dias, lo cual representa un problema para
muchos campesinos que viven en las montafias, muy |gos de los centros de judticiay donde €
transporte publico es escaso.

D. DELITOSPOLITICOS

Algunas estipulaciones en € Codigo de Chigpas seinclinan a prohibir ladisensién politica El
Cddigo, como se usa actudmente, limita estos derechos en unamaneraanticuada. El Articulo 224 del
Cadigo de Chiaoaseﬂipulalamayoriade losdelitosen @ Titulo 9 - incluyendo rebelion, sedicion, y
motin - como delitos "politicos’.™ Ladefinicion de estos delitos como "politicos" indicaquela
legidaturadel estado y del gobernador saben precisamente en cuales circunstancias las estipulaciones
pueden ser gplicadas. Sin embargo, la designacion explicita también implica a otros delitos, como €
terrorismo, que no son paliticos, sin hacer caso de forma o motiva

El objetivo de laincorporacion de los ddlitos politicos quedé evidenciado cuando € entonces
gobernador Gonzdez Garrido y € presidente del PRI estata declararon que "se busca preservar la paz
y tranquilidad de las mayorias sobre un gruplisculo que toma por asato cales, edificiosy pinta
paredes.” Evidentemente, se trataba de limitar , restringir o impedir las manifestaciones de
inconformidad descabezando organizaciones socidesy justificando lasintervenciones de las
corporaciones policiacas.

1. Motines o I nsurreccion

Detodos los delitos en € capitulo controversid sobre conspiracion 'y sedicion, € Articulo 225
es potencidmente € més peligroso.  Seglin esta estipulacion, casi todas las reuniones para expresar
descontento colectivo llegan a ser actos de desobediencia civil. Primero, reitera que los ciudadanos no
pueden reunirse paragercer su libertad de expresar su inconformidad contra las autoridades o
servidores publicos y menos paraexigir é cumplimiento de obligaciones del estado o de los oficides
municipaes. El Articulo 225 provee:

Incurren en asonada 0 motin los que, para hacer uso de un derecho pretextando su
gercicio, se relinan tumultuariamente y perturben € orden publico con empleo de
violenciaen las personas 0 sobre las cosas 0 amnenacen a la autoridad, a sus agentesa
los servidores pablicos o les hicieren resstencia grave cuando se halaren gerciendo las
funciones de su cargo o en ocasién de dlas paraintimidarla u obligarlaatomar aguna
determinacion. A este delito sele impondrén de dos a cuetro afios de prison y multa

19 codigo Penal de Chiapas, Articulos 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91y 92.

1 Codigo Penal de Chiapas, Articulo 224.
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de veinte a cincuenta dias de salaio.*?

L as manifestaciones paliticas raramente Sirven para otro motivo que no sead de ingstir que
funcionarios del gobierno hagan algo demandado por d grupo. Porque € Codigo no define "violencid'
Yy porque cantos o discursos pueden interrumpir obligaciones oficiaes o ser interpretadas como
amenazantes, esta estipulacion tiene implicaciones con muchas consecuencias.™® Pero @ Articulo 225
va aun mas adelante definiendo como un delito & participar en una manifestacion, sn hacer, caso 5 es
pacifica, 9 es"tumultuarid’ y obstruye tréfico, ocupe un edificio, 0 un parque

Sin perjuicio de los delitos en que se pudieraincurrir en cada caso, seles aumentara
hasta un cuarta parte de la pena a que se refiere @ parrafo anterior alos que para hacer
uso de un derecho pretextando su gercicio se relinan tumultuariamente paratomar por
asdto edificios, 0 parques publicos u obstruyan las vias de comunicacion terrestre,
maritimas o aéreas.”*

Estaegtipulacion da a oficiales € poder de encarcelar por hasta cinco afios un grupo de
campesinos o estudiantes insatisfechos s 10s protestantes ocupan un parque en un estado de confusion,
"bgjo € pretexto” de gjercer sus derechos de expresion y asociacion libre. Ayudantes u organizedores
de estas reuniones se arriesgan adiez afios en prison:

A los responsables a que serefiere d Articulo 11 [los que dirigen, promuevan o encabecen la
comision de los delitos - autoriaintelectud], ademas de la pena sefidada en  presente articulo
s lesduplicaralaprisony lamulta™

12 Codigo Penal de Chiapas, Articulo 225.
3 Entrevista con Filiberto Reyes Espinosa, en Tuxtla Gutiérrez, 17 de marzo de 1992.
4 Codigo Penal de Chiapas, Articulo 225.

1> Cédigo Penal de Chiapas, Articulo 225. Aclaracion sobre autorfaintelectual no aparece en e original.
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2. Rebelion

El Articulo 216 del Codigo Pend de Chigpas, titulado "Rebdion’, esté Stuado en la seccion
con d titulo, "Delitos Contrala Seguridad Interior del Estado,” y también es considerado dentro del
grupo de ddlitos politicos. Ese articulo establece que se aplicara prison de dos a veinte afios a:

Los que no sendo militares en gercicio, con violenciay uso de armas traten de: I. Abolir o
reformar la Congtitucion Politica ddl Estado o las Indtituciones que de €lla emanen; I1. Impedir
laeeccion, renovacion, funcionamiento o integracion de dguno de los poderes del Estado o
Ayuntamiento usurparles sus aribuciones o impedirles € libre gercicio de éstas; 111. Separar de
su cargo o impedir € desempefio de éste adgun servidor publico estatal 0 municipd, o; 1V.
Sustraer de la obedienciadel Gobierno toda o una parte de aguna poblacion del Estado o
agin cuerpo de sequridad publica.™®

Lacriticalega de esta estipulacion la caracteriza como una verson agraviada de laley anterior
la que muchos esperaban seria extraida del codigo de 1990 a causade su "bajo nivel de popularidad y
a numero de personas que terminaron en la prision de Cerro Hueco como resultado de dlo”. ™

Laedtipulacion del Codigo acerca de rebdion es cas idénticad crimen federd del mismo
nombre mientras que e Cadigo de Chiapas aplicaacuaquier servidor publico municipa o estatal.™
Seguin Filiberto Reyes Espinosa, asesor juridico del Gobernador, "la violencia puede ser psicoldgica o
fisica™® Por eso la estipulacion se puede usar contra cualquier campesino que portando un machete en
frente dd edificio municipa no dgaraentrar d archivero en protesta a un fraude eectora reciente - un
escenario frecuente en Chigpas.

El hecho de que un gobierno decrete - y haga cumplir- unaley contra"rebeion” con las mismas
penas que |a correspondiente ofensa federal,”® y que las aplique a una variacion més amplia, dice mucho
sobre lainseguridad de la clase que rige y su voluntad de usar laley como instrumento de represion.
Con egtefin, por supuesto, € Cadigo de Chiapas edtipula también lamisma Pena para quien "provea
con armas, municiones, dinero, transportacion, materiales o comunicacion”.” Es decir que, € mismo
gemplo sugerido arriba, una pena de hasta veinte afios y ninguin derecho alibertad bgjo fianza parala
esposade campesino que provead "rebelde’ con tortillas parad desayuno.

Asmismo, d Cbdigo asgna hasta diez afios de Eri sién a una persona que, "De cudquier
manera o con cualquier propdsito incite aunarebelion.™ Este vago articulo podria ser aplicado a

1® Codigo Penal de Chiapas, Articulo 216.

" Lic. Amado Avendafio Figueroa, editorial, El Tiempo, 29 de febrero de 1992.

18 Codigo Penal del Distrito Federal, Articulo 132, sub. 111.

' Entrevista con Filiberto Reyes Espinosa, en Tuxtla Gutiérrez, 17 de marzo de 1992.
% codigo Penal de Chiapas, Articulo 216.

1 Codigo Penal de Chiapas, Articulo 217.

 Codigo Penal de Chiapas, Articulo 218.
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aguien que esté de pie en la plaza dando un discurso pidiendo justas decciones 'y cambio politico.
3. Congpiracion Politicay Sedicion

El préximo capitulo, "Congpiracion, Sedicidn, y Otros Desordenes Publicos', contiene muchas
estipul aciones sogpechas y ambiguas. En 1992, @ abogado Amado Avendafio Figueroa comento
sobre esta estipulacion, "El nuevo Codigo Pend agravid y causd confusion sobre los ddlitos de
conspiracion, sedicion, y otros desdrdenes publicos, porque € propio estado define cuando las
acciones populares son de carécter politico.?

El delito de conspiracién solo se daen lacomisidn de delitos paliticos (conspiracion para
delitos comunes est& definida en una parte diferente™) *cuando dos 0 més personas resuelvan, de
concierto, cometer algunos de |os ddlitos precisados en este titulo y acuerden los medios parallevar a
efecto su determinacion.® La pena para quien comete este delito es de dos a siete afios de prision y
una multa hasta por 50 dias de salario.”®

Sedicion es definida muy ampliamente: "'Incurren en sedicion los que, reunidos tumultuariamente,
pero sin armas, resisten alaautoridad o la atacan paraimpedirle  libre gercicio de sus funciones™
Por esta definicion, un grupo de maestros que hagan una demostracion ruidosay rehisan asdir, o un
grupo de trabgjadores que protestan en un edificio (temporalmente obstruyendo la actividad dentro)
pueden ser procesado por sedicion.

La sentencia para sedicion es de dos a cuatro afios de prision y paralos autores intelectuaes €
doble de eso, més una multa de 50 a 100 dias de sdlario.”® Paraprobar que una persona es el autor
intelectud es muy dificil pero es aun més dificil cuando d ddlito es por definicion "tumultuoso” y
confuso.

% E| Tiempo, 29 de febrero de 1992, a 2.

# C6digo Penal de Chiapas, Articulos 11y 12.

% Cadigo Penal de Chiapas, Articulo 221.

*1d.

" Cédigo Penal de Chiapas, Articulo 222. Enfasis no aparece en el original.
% Codigo Penal de Chiapas, Articulo 223.
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4, Atentados contrala Pazy laIntegridad dela Colectividad del Estado

Otra egtipulacion amplia se encuentra en Titulo 10, Ddlitos Contrala Seguridad Plblica. El
Capitulo IV, con € nombre "Atentados ContralaPaz y la Integridad Corpord y Patrimonid de la
Colectividad y dd Estado”, contiene solamente una estipul acion:

Se impondra de diez a cuarenta afios de prision y multa hasta de cien dias de salario,
sn perjuicio de las sanciones que correspondan por los delitos que resultan a que
realice actos en contra de |as personas, cosas, 0 sarvicios publicos, utilizando
explosivos, sustancias toxicas, armas de fuego, incendio, inundacidn o cuaquier otro
medio violento que produzca darma, temor o terror en la poblacidn, en un grupo o
sector de ella, para perturbar la paz plblica o tratar de menoscabar la autoridad del
Estado o presionar a ésta para que tome una determinacion.

Se aplicara de dos a ocho afios de prison y hasta sesenta dia multa, a que teniendo
conocimiento de las actividades de un terroristay de su identidad, no |o haga saber a
|as autoridades.”

Aunque por lo generd esta estipulacion duplicala definicion de otros delitos ya definidos,
también provee la pena dura de hasta 40 afios de prision. El Codigo federa contiene una estipulacion
idéntica llamada "terrorismo”, y una estipulacion puede ser justificada en caso de una verdadera
Situacion de terrorismo.®® Sin embargo,  gobierno de Chigpas tiene la voluntad a definir "violencia'
como terrorismo en los términos mas amplios y ha usado esta estipulacion en un modo que sugiere fue
redefinida en € Cadigo para que pueda ser aplicada en ciertas circunstancias que le convengan. Enun
gemplo, en diciembre de 1992, la estipul acion fue usada para quebrar un plantén pacifico en Paenque.

Durante & desalojo fueron detenidos 103 personas indigenas. Posteriormente, fueron liberados
lamayoriade dlos. Ocho indigenas fueron encarcelados en € pend de Cerro Hueco y acusados entre
otros delitos de asonada, motin, sedicidn y atentados contrala paz y laintegridad corpord y patrimonia
delacolectividad y dd estado. Un mes después fueron liberados cuando € estado retir6 la acusacion.

En enero de 1992 cuatro personas indigenas del municipio de Tengapa fueron detenidosy
acusados de |os ddlitos de asonada, sedicion, motin, apologia de un ddlito, rebelion y atentados contra
lapaz y laintegridad corporal y patrimonia de lacolectividad y del estado. Luego de un mesde
permanecer en lacarce fueron liberados por aplicacion de laley de proceso suspendido.

» C6digo Penal de Chiapas, Articulo 237.

% Codigo Penal del Distrito Federal, Articulo 139.
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5. Atagues contra simbolos patrios o valor es historicos de la Nacion o Estado

La primera estipulacion de ddlitos paliticos - aunque no es definido como un delito "poalitico” -
es ocultado en € Titulo 8, Ddlitos ContralaMora Publica, en un capitulo con cuatro estipulaciones
crimindes no relatadas, definiendo materiaes obscenos'y prodtitucion. Esta estipulacion prohibe d
ataque de simbolos patriéticos o valores histéricos del Estado o de laNacion. Los cinco delitosen €
capitulo tienen una sentencia de tres dias a cuatro afios y una multa de diez a cincuenta dias del sdario.

Sin embargo, en casos de ataques contra simbol os patrios o valores histéricos del Estado o dela
Nacion, ademés provee que |a sentencia sea aumentada "un tanto més de la pena’. **

Laestipulacidn es extrafio por varias razones. En primer lugar, esta clasificada en un capitulo
de ddlitos ordinarios contra vaores publicos. Segundo, vagamente provee una pena muy dura o de
proporcion no especificada contra los delincuentes. Tercero, su lengugje sustantivo es muy vago. No
estén bien definidos los términos, como "vaores histéricos Naciond y del Estado,” y lamaneraen que
pueden ser violados. En contraste, una estipulacion del Codigo Pend Federd especificamente prohibe
laviolacion del escudo naciona o de la bandera naciond.®

V.  CONCLUSONES

Un orden juridico pena como & que hemos resefiado es incompatible con € debido respeto a
los derechos humanos. Lalegidacion de Chiagpas ofrece un marco legd alos atropellos alos derechos
humanos. En conjunto, estas edtipulaciones'y su gplicacion actudmente crean categorias amplias de
delitos politicos que abrazan cada forma de protesta posible, con la excepcion de la palabra escrita.
Con los ddlitos paliticos, en Chigpas se esta pendizando la libertad de asociacion y de manifestacion de
lasideas. Laley delibertad con proceso suspendido juega con lalibertad de las personas.

El gobierno mexicano haratificado instrumentos internacionales en materia de derechos
humanos, incluso la Convencién Americana sobre Derechos Humanos™ y e Pacto Internaciona de
Derechos Civilesy Politicos® Haber ratificado estos tratados implica que € gobierno se compromete
arespetar y garantizar los derechos humanos. En e caso de Chigpas, @ Cadigo Pend del Estado
contraviene los més e ementa es derechos humanos, aun |os que deben de estar protegidos en la
Constitucion Mexicana, como e derecho de asociacion y derechos indigenas ™

% Codigo Penal de Chiapas, Articulo 207, V.

¥ Codigo Penal del Distrito Federal, Articulo 191.

% publicadaen el Diario Oficial Federal el 7 de mayo de 1981.
% Publicado en el Diario Oficial Federal el 20 de mayo de 1981.

% Constitucion mexicana, Articulos 9y 4.
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El nuevo gobierno que se establezca en Chigpas debe tomar como una prioridad la
atencion a respeto alos derechos humanos, y un buen comienzo debe ser @ garantizarlos'y hacerlos
respetar en susleyes. Lasleyes deben de ser el aboradas tomando en cuentalas tradicionesy
costumbres de los pueblos indigenas de Chigpas. Los Abogados pro Derechos Humanos de
Minnesota recomiendan a gobierno mexicano y a de Chigpas la urgente necesidad de abolir las normas
mencionadasy de revisar las leyes pendes para hacerlas mas acordes con los derechos humanos
fundamentales.
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ADVOCATES
FOR HUMAN RIGHTS

URGEN SUPRESION DEL CODIGO PENAL DE CHIAPAS

PARA PUBLICACION INMEDIATA: 7 de diciembre de 1994
PARA MAYOR INFORMACION: Sarah DeCosse (612) 341-3302 (en Minnesota)
Miguel Angd de los Santos Cruz (967)8-0272
(en San Cristoba de las Casas)

L os Abogados pro Derechos Humanos de Minnesota anuncian la publicacion dd informe
Codificando Represion: El Cadigo Penal para e Estado de Chiapas. El reporte sefida que €
Cddigo Pend de Chiapas, como esta escrito e interpretado actualmente, ha facilitado la frecuente
violacion alos derechos humanos en Chigpas. Los Abogados pro Derechos Humanos de Minnesota
urgen la supresién de todos aquellos articul os de Codigo Pend de Chigpas que interpretan como
delitos @ gercicio de derechos humanos.

El nuevo gobierno que se establezca en Chiapas debe tomar como una prioridad la aencion &
respeto alos derechos humanaos, y un buen comienzo debe ser @ garantizarlos y hacerlos respetar en
susleyes. Los Abogados pro Derechos Humanos de Minnesota recomiendan a gobierno mexicano y
a de Chigpas la urgente necesidad de abolir las normas mencionadas 'y de revisar las leyes pendes para
hacerlas més acordes con |os derechos humanos fundamentales.

Laincorporacion de estos delitos representa €l castigo a gercicio de derechos humanos
bésicos, como eslalibre asociacion y manifestacion de lasidess. El orden juridico establecido en
Chigpas es incompatible con € respeto a los derechos humanos, y con €lo, & gobierno mexicano esta
faltando alos compromisos asumidos en instrumentos internacional es en materia de derechos humanos.

En Codificando Represién: El Cédigo Penal para e Estado de Chiapaslos Abogados
pro Derechos Humanos redlizan un andisis de los delitos de rebelion, sedicion, asonaday motin,
atentado contra smbol os patrios, atentados contrala paz del estado, y lalegidacion ecoldgica, entre
otros, cuya gplicacion se ha dado para reprimir manifestaciones de inconformidad y encarcelar a
dirigentes ded movimiento socid. llustra con algunos g emplos la aplicacion de tales dditosy
recomiendo la supresion de los mismos por consderarlos contrarios a los derechos fundamentaes de
las personas.

L os Abogados pro Derechos Humanos de Minnesota es una organi zaci 6n independiente, no-gubernamental .
Coadificando Represion: El Cadigo Penal para el Estado de Chiapas es el noveno informe del Proyecto Mexicano. Se
puede conseguir losinformes, incluyendo: El Hostigamiento de Defensor es de Derechos Humanos en M éxico
(agosto de 1994) y Conquista Continuada: Desatencién de Derechos Humanos e | ndigenasen € Estado Mexicano de
Chiapas (octubre de 1992), de Minnesota Advocates for Human Rights, 400 Second Ave. South, # 1050,

Minneapolis, MN 55401, Estados Unidos de América, Teléfono (612)341-3302; Fax (612) 341-2971.
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